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Objetivos

B Apresentar alguns resultados de analises da
tabela de roteamento

B Discutir praticas desnecessarias no anuncio
de rotas

B Propor alternativas para otimizar a geracao
de anuncios

B Disseminar a cultura do BGP



11° GTER — Agosto/2000

GTER  pgliticas de Alocag 50, BGP e aroteabilidade na Internet

Politica Global de Roteamento

- Internet & uma rede colaborativa
- BGP atual tem limites na sua escalabilidade
- Tabela atual ja ultrapassou 90000 rotas

- Quando no limite da capacidade de roteamento
adotam-se filtros nos anuncios em geral pelo
prefixo.

118 Reurifis GTER - Grupo de Trabalho de Engenharia ¢ Operacio de Redes




11° GTER — Agosto/2000, cont |

GTER  pgliticas de Alocag 50, BGP e aroteabilidade na Internet

Analise do Roteamento

- Tabela de roteamento coletada em um ponto

neutro aos AS no Brasil - Route-views.oregon-
Ix.net

- Base de dados das Alocacoes

- Blocos alocados do registro e alocacoes diretas
com IANA/ARIN

118 Reurifis GTER - Grupo de Trabalho de Engenharia ¢ Operacio de Redes




14° GTER — Abril/2002

B Repeticao das analises com o objetivo de
observar a evolucao das questoes
evantadas no 11° GTER

B Inclusao de questoes levantadas no BOF
sobre BGP do 13° GTER

® Anuncios desnecessarios
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Analise da Tabela de Roteamento -
Consideracoes

B S30 baseados em informacoes BGP. Devido
ao carater “Distance Vector” do protocolo,
algumas informacoes sao perdidas na
passagem das rotas entre ASs

B Refletem o ponto-de-vista do “route-
views.oregon-ix.net”. Dados capturados em
outras posicoes da Internet podem gerar
resultados diferentes.

B Servem como referéncia para a analise



Resultado - Alocacaoe

Histograma da Alocacéao

@ 27/10/2000
m 27/03/2002

15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

B Aumento maior na alocacao de /20



Resultado — Distribuicae da Alocacao

Alocacéao

Percentagem de Blocos /x do total distribuido



Resultado — Distribuicao dos IPs

Distribuicdo de Enderegos

Percentual de | Ps alocados em blocos /x



Resultadoe — AnUnclios

Histograma dos Andncios

11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24

B Aumento maior no anuncio de /24



Resultado — Distribuicae dos Anuncios

AnuUncios

Percentagem dos anuincio /x observados



Resultade — Mapa em 08/00 (otter)




Resultade — Mapa em 03/02 (otter)




Conclusoes da Analise

B Crescimento de ~37% dos anuncios “AS BR”
em relacao ao mesmo periodo do ano
passado

B Crescimento das Interconexoes entre ASs
brasileiros

B Topologia mais complexa

B Desagregacao e uma pratica comum
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Razoes para desagregacao

B Forcar caminhos preferenciais
® Rota mais especifica e preferencial

10.1.0.0/16
10.1.128.0/17

10.1.0.0/16
10.1.0.0/17

10.1.0.0/16



Razoes para desagregacao |l

B Balanceamento de carga em um ponto de peering

10.1.0.0/16

10.1.128.0/17
i 10.1.1.0/24

10.1.2.0/24

10.1.0.0/16

10.1.0017 ®
’// /

10.1.0.0/16
AS?2



Razoes para desagregacao |l

B Politica de Roteamento Diversas
® EXxigéncias de contratos
® Custos
® eiC

10.1.0.0/16
10.1.1.0/24
10.1.2.0/24

10.1.0.0/16
AS?2



Razoes para desagregacao IV

B Nao sumarizacao de blocos proprios

10.1.0.0/16
1013024 T

10.1.3.0/24

73
2P A'S 65530

10.1.0.0/16
AS2 &



Porgue evitar desagregacao

B Aumento desnecessario da tabela

abela Apos AS1
10.1.0.0/16
10.1.0.0/17
10.1.128.0/17
10.1.1.0/24
10.1.2.0/24

10.1.0.0/16
10.1.128.0/17
= 10.1.1.0/24

A 10.1.2.0/24

10.1.0.0/16
10.1.0.0/17

10.1.0.0/16
AS?2




Agregacao “ Intra-Domain”
A partir doAS de Origem

B Para reduzir o numero de rotas injetadas no

seu AS

® Injete no BGP (preferencialmente de maneira
estatica) o maior bloco obtido pelo AS

® Alogue blocos para roteadores de acesso de tal
maneira que seja possivel associar sub-blocos
para clientes



Agregacao “ Inter-Domain”
A partir doAS de Origem

B Para rotas originadas no proprio AS/AS-
dedicado/AS-Privado

® Marca com community “no-export” quando
apropriado, anuncia bloco grande e suprime
blocos especificos

B Para rotas originadas em ASs clientes
® Anuncia para “Upstream AS”

B Qualquer outra rota
® Nao anuncia para “Upstream AS”



Exemplo “no-export”

B Unico “upstream provider” abela Apos AS1
e Community “no-export” 10.1.0.0/16

® RFC 2519

10.1.0.0/16

10.1.0.0/17 (no-export) 10.1.0.0/16

10.1.128.0/17 (no-export)

10.1.1.0/24 (no-export)
10.1.0.0/16 10.1.2.0/24 (no-export)

AS?2



Agregacao no Provedor

B Manter consisténcia de anuncios para
Upstream ASs e para clientes “full routing”



Anuncios desnecessarios sao um
problema?

B Para assegurar que um anuncio €
desnecessario:
® Garantir gue o0 anuncio € um sub-bloco de outro

® Garantir gue bloco e sub-bloco possuem o
mesmo “upstream provider”

® Garantir gue nao existe esse anuncio para outro
“upstream”

B No Brasll
® —~615 anuncios no total
® ~144 possivelmente* desnecessarios (23%)

® % alto para o total de anuncios brasileiros porém
com baixo iImpacto na tabela

(*)A andlise de tabelas publicas ndo permite assegurar gue um andncio é desnecessario



Exemplos de desagregacao:
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B RFC 2519 e uma otima referéncia...
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Questoes

B Mesma rota anunciada com origem em ASsS
diferentes

B Blocos nao ASBR anunciados aqul

B Blocos alocados e nao utilizados



