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CAMARA DE SOLUGAO DE DISPUTAS RELATIVAS A
NOMES DE DOMINIO (CASD-ND)
CENTRO DE SOLUGAO DE DISPUTAS, MEDIAGAO E ARBITRAGEM EM PROPRIEDADE
INTELECTUAL DA ABPI (CSD-ABPI)

TOWNVIEW TRADING, LTD, TV GLOBAL ENTERPRISES LTD E TOWNVIEW TRADING, S.A DE C.V.
X

PROCEDIMENTO N° ND202017
DECISAO DE MERITO
I RELATORIO

1. Das Partes

TOWNVIEW TRADING, LTD, pessoa juridica estrangeira, com sede em Athinodorou 3,
Nicosia, Dasupoli, Chipre (“Primeira Reclamante”), TV GLOBAL ENTERPRISES LTD,
pessoa juridica estrangeira, com sede em 8, Vila Seminia, Avenida Sir Temi Zammit, Ta’s
Xbiex XBX 1011, Malta (“Segunda Reclamante”), e TOWNVIEW TRADING, S.A DE C.V.,
pessoa juridica estrangeira, com sede em Jesus del Monte, 41, 1805, Huixquilucan,
México (“Terceira Reclamante”), sio as “Reclamantes” do presente Procedimento
Especial.
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denominada BETINA CRISTINA EVENTOS E CASAMENTOS LTDA. e cujo tipo societario
foi transformado para sociedade limitada, conforme protocolo n2 200178482, de
13.01.2020 perante a Junta Comercial, Industrial e Servicos do Rio Grande do Sul -
JucisRS), inscrita no CNPJ sob o n? 18.071.721/0001-58, com sede na Av. Luiz Manoel
Gonzaga, n2 187, ap. 704, Petrdpolis, Porto Alegre/RS, CEP 90470-280, é a “Reclamada”
do presente Procedimento Especial.

2. Do Nome de Dominio

O nome de dominio em disputa é <betcris.com.br> (“Nome de Dominio”), o qual foi
registrado em 14.10.2011 junto ao Registro.br.
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3. Das Ocorréncias no Procedimento Especial

Em 26.03.2020, a Secretaria Executiva da CASD-ND enviou comunicado as Reclamantes
confirmando o recebimento da Reclamacdo, bem como informando do subsequente
exame dos requisitos formais da Reclamacao.

Em 26.03.2020, a Secretaria Executiva, sob a égide do artigo 7.2 de seu Regulamento,
enviou solicitacdo ao Nucleo de Informagdo e Coordenacdo do Ponto BR (“NIC.br”)
requerendo as informacdes cadastrais acerca do nome de dominio <betcris.com.br>,
incluindo anotac¢des sobre eventual divergéncia entre o nome e nimero do documento
do titular (CPF/CNPJ), constante do cadastro do nome de dominio objeto da presente
Reclamacado, ou ainda atualiza¢do cadastral promovida pelo titular.

Em 27.03.2020, o NIC.br respondeu a solicitacdo da Secretaria Executiva, repassando os
dados cadastrais do nome de dominio <betcris.com.br>. Ainda neste ato, informou que,
em atencdo a abertura deste procedimento, o Nome de Dominio encontra-se impedido
de ser transferido a terceiros, e que o Sistema Administrativo de Conflitos de Internet
Relativos a Nomes de Dominio sob o “.br” (“SACI-Adm”) aplica-se ao Nome de Dominio
em disputa, tendo em vista que foi registrado em 14.10.2011.

Em 31.03.2020, a Secretaria Executiva enviou as Reclamantes e ao NIC.br comunicado
de saneamento do procedimento, ressalvando que cabe ao Especialista a ser nomeado a
analise de mérito, inclusive dos requisitos formais e documentag¢do apresentada.

Ato seguinte, na mesma data de 31.03.2020, a Secretaria Executiva, em consonancia
com os artigos 12 e 62 do Regulamento SACI-Adm e 8.1. do Regulamento CASD-ND,
encaminhou comunicado ao NIC.br e intimagdo as Partes sobre o inicio do
Procedimento e, no mesmo ato, intimou a Reclamada para apresentar sua Resposta,
dando-lhe acesso a Reclamacgdo e concedendo-lhe o prazo de 15 (quinze) dias corridos,
sob pena de revelia.

Em 09.04.2020, a Reclamada solicitou prazo adicional de 30 (trinta) dias para submeter
sua Resposta, porém, logo em 15.04.2020, a Reclamada submeteu sua Resposta por
meio de seus procuradores, cujo recebimento foi confirmado e comunicado as Partes
pela Secretaria Executiva em 16.04.2020.

Diante da Resposta, em 23.04.2020 as Reclamantes entenderam necessario submeter
Manifestacdo fora de prazo a Resposta. Em 24.04.2020, a Secretaria Executiva
comunicou as Partes do recebimento da Manifestacdo a Resposta, ressalvando que o
Especialista a ser nomeado esta desobrigado a examinar referida manifestacdo, sendo,
contudo, permitido fazé-lo se assim o Especialista entender e decidir, a partir de seu
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livre convencimento, conforme artigos 3.3, 8.4, 10.1 e 10.2 do Regulamento CASD-ND.
Nenhuma manifestacdo adicional foi submetida por parte da Reclamada.

Em 27.04.2020, a Secretaria Executiva comunicou as Partes a nomeacdo do Especialista
subscrito, o qual, de acordo com o artigo 9.3. do Regulamento CASD-ND, apresentou
Declaragao de Independéncia e Imparcialidade.

Em 05.05.2020, apdés o transcurso in albis do prazo previsto no artigo 9.4 do
Regulamento CASD-ND, a Secretaria Executiva transmitiu ao Especialista os autos deste
Procedimento Especial, para analise e julgamento nos termos do item 10 do
Regulamento desta Camara.

4. Das Alegagbes das Partes
a. Das Reclamantes

As Reclamantes alegam atuar no segmento de apostas, comprovando a titularidade de
(i) 01 (um) registro da marca BETCRIS (mista) no Brasil, com depdsito junto ao INPl em
21.12.2016 e concessdo em 11.09.2018; (ii) 21 (vinte e um) registros da marca BETCRIS
(dentre nominativas e mistas) no exterior, tendo sido o primeiro depdsito feito no
México, em 16.05.2008; (iii) 01 (um) pedido de registro da marca BETCRIS (nominativa)
no Canada, com depdsito junto ao 6rgdo marcério local em 30.04.2018; (iv) 02 (dois)
nomes de dominios compostos pelo termo “BETCRIS” (<betcris.com> e <becris.net>),
criados em 17.01.2000 e vigentes até 17.01.2021.

Além disso, as Reclamantes alegam que suas marcas sao notoriamente conhecidas em
seu ramo de atividade, nos termos do artigo 126 da Lei n2 9.279/96 (Lei da Propriedade
Industrial - LPI), sob a justificativa de possuir efetiva atuacdo na América Latina e no
Brasil consolidada por investimentos em marketing e publicidade, destacando a
contratag¢ao do famoso ex-jogador de futebol Ronaldinho Gaucho como embaixador da
marca BETCRIS.

Sustentam as Reclamantes, assim, que o nome de dominio da Reclamada,
<betcris.com.br>, reproduz a marca supostamente notoriamente conhecida BETCRIS,
possibilitando confusdo perante os consumidores com os nomes de dominio
anteriormente registrados pelas Reclamantes, enfatizando o dominio <betcris.com>.

Ainda, a Reclamacdo narra uma série de eventos que ndo se relacionam diretamente
com a Reclamada, a saber:

* Em ato de suposta violagdo das marcas e nomes de dominio anteriores das
Reclamantes, a empresa “EIGHT ROOM INFORMACAO E COMUNICACAO ON-
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LINE LTDA” (“Eight Room”), registrou em 14/10/2011 o nome de dominio
<betcris.com.br>, indicando como responsavel o Sr. V. M. F..

* O Sr. V. M. F. é titular de inUimeros nomes de dominio que violariam outras
marcas registradas e nomes de terceiros, o que demonstraria tanto sua ma-fé
pelo padrdo de conduta e caracterizaria ato de cybersquatting, como também
seu evidente conhecimento da preexisténcia da marca BETCRIS das
Reclamantes (invocando o artigo 124, inciso XXIIl, da LPI), dado que parte dos
dominios de sua titularidade sdo compostas por marcas/nomes de empresas
atuantes no ramo de apostas esportivas.

* Em 13.11.2019, as Reclamantes teriam sido contatadas pelo Sr. T. T., suposto
procurador da Eight Room, antiga titular do nome de dominio em disputa
<betcris.com.br>, informando interesse em negociar a venda do dominio, o que
ndo teria prosperado pela auséncia de retorno do procurador proponente.

Em relagdo a Reclamada, as Reclamantes afirmam que, em 25.11.2019, verificaram que
o nome de dominio <betcris.com.br> foi a ela transferido e, na mesma data, a
notificaram extrajudicialmente sob o fundamento de que o referido dominio violaria
suas marcas BETCRIS e nomes de dominio <betcris.com> e <becris.net>, requerendo
abstencdo de uso e subsequente transferéncia as Reclamantes.

Relatam, ainda, que as Partes iniciaram tratativas para composi¢cdao amigdvel do conflito,
sendo que naquele momento a Reclamada estaria sendo representada pelo mesmo Sr.
T. T., procurador que havia representado a Eight Room, titular anterior do dominio alvo
da presente disputa. As tratativas, segundo contam as Reclamantes, restaram frustradas
diante do valor da contraproposta da Reclamada, de RS 210.000,00 (duzentos e dez mil
reais), o qual as Reclamantes reputaram como “irrazodavel”.

No entender das Reclamantes, os fatos resumidos acima, ocorridos durante as
negociagdes entre as Partes, caracterizariam a ma-fé da Reclamada em registrar o
dominio com o objetivo de vendé-lo as Reclamantes, juntamente com a auséncia de uso
do nome de dominio (invocando aplicagdo da doutrina do “passive holding”) e risco
assumido de violacdo de direitos de terceiros ao registrar o dominio <betcris.com.br>.

Concluindo a Reclamacado, aduzem que a Reclamada ndo teria interesse legitimo no
Nome de Dominio diante da auséncia de registro ou pedido de registro de marca, em
nome da Reclamada, composto pelo termo “BETCRIS” junto ao INPI, bem como auséncia
de qualquer indicio de uso da referida expressao.

Diante do exposto, requerem as Reclamantes a transferéncia do nome de dominio
objeto desta Reclamacdo para a titularidade da Segunda Reclamante.
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b. Da Reclamada

A Reclamada alega que a Sra. C- S- é socia da empresa BETINA CRISTINA
EVENTOS E CASAMENTOS LTDA., estabelecida em 08.05.2013 e atuante no ramo de
eventos, cujo nome fantasia é “BETCRIS EVENTOS” — resultante da aglutinacdo dos
termos “BETINA” e ”C-”. Enquanto ”C-" faria referéncia ao nome da sécia
da empresa, ndo foi apontado pela Reclamada a razdo da escolha do termo “BETINA”
para composicdo de seu nome empresarial, nome fantasia e nome de dominio.

Confirmando o quanto alegado pelas Reclamantes, conta a Reclamada que adquiriu o
dominio <betcris.com.br> do Sr. V. M. F. e, posteriormente, o contatou e dele obteve a
indicacdo do advogado T. T. para tratar com as Reclamantes do conteudo da notificagdo
extrajudicial das Reclamantes. Como igualmente constou dos fatos narrado pelas
Reclamantes, a Reclamada afirma que a composicdao amigavel nao foi atingida diante do
valor apresentado na contraproposta, justificdvel diante do “grande valor” do nome de
dominio para a Reclamada, nas palavras da propria.

A fim de justificar a aquisicdo legitima do dominio, sustenta a Reclamada que sua
empresa seria conhecida pelo nome BETCRIS e que, ao adquirir o dominio em discussao,
teria passado a promover os seus servicos por tal veiculo. Ainda, argumentando pela
inaplicabilidade da doutrina do “passive holding”, a Reclamada justifica que a referida
notificacao extrajudicial teria Ihe coagido, levando-a, por cautela, a remover o conteudo
gue havia em seu dominio para promover sua atividade de eventos.

Diante do acima, a Reclamada aponta que ndo teria agido em ma-fé visto que
desconheceria o0 mercado de apostas e a marca da Reclamada, além de a empresa
BETCRIS EVENTOS ter sido constituida no ano de 2013, ou seja, antes do depdsito da
marca BETCRIS das Reclamantes no Brasil, o que ocorreu somente em 21.12.2016.

Conclui sua Resposta, portanto, requerendo a Reclamada a manutencdo do nome de
dominio objeto desta Reclamacao sob sua titularidade.

c. Da Manifestacdo Extemporanea das Reclamantes

Apds a submissdo da Reclamacdo e recebimento da Resposta da Reclamada, as
Reclamantes decidiram apresentar Manifestacdo a Resposta.

Na Manifestagdo, apontam as Reclamantes, como fato novo, o grau de parentesco e
proxima relacdo entre a Reclamada e os socios da antiga titular do dominio
<betcris.com.br>, a extinta empresa Eight Room, e o entdo responsavel pelo Nome de
Dominio, Sr. V. M. F..
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Ainda, reconhecem as Reclamantes que a constituicdo da Reclamada se deu antes de
sua aquisicdo do Nome de Dominio, tal como sustentado na Resposta a fim de
demonstrar direito e interesse legitimo sobre o dominio <betcris.com.br>. Entretanto, o
ponto relevante que esclarecem as Reclamantes é que a apropriag¢do do sinal “BETCRIS”
como titulo de estabelecimento e alteracdo do nome empresarial para “BETINA
CRISTINA EVENTOS E CASAMENTOS LTDA.” ocorreu somente em 13.01.2020. Ou seja,
apos a notificacdo extrajudicial enviada em 25.11.2019 pelas Reclamantes a Reclamada,
bem como apds as negociagcdes mantidas entre as Partes.

Considerando que os fatos trazidos na Manifestacdo sdo relevantes para este
procedimento, nos termos dos artigos 3.3, 10.1 e 10.2 do Regulamento da CASD-ND,
este Especialista decide por conhecer a Manifestacdo das Reclamantes a Resposta da
Reclamada.

1. FUNDAMENTACAO E CONCLUSAO
1. Fundamentagao

Em atenc¢do ao item 10.1 do Regulamento da CASD-ND e ao artigo 122 do Regulamento
do SACI-Adm, este Especialista entende ndo haver necessidade de produc¢do de novas
provas, nem de esclarecimentos adicionais quanto ao mérito da disputa, estando ja
municiado de elementos suficientes a permitir a decisao do presente conflito.

Em consonancia com os Regulamentos da CASD-ND e do SACI-Adm, ha nos autos deste
Procedimento, evidéncia de ma-fé no registro e na utilizagdo do nome de dominio em
disputa, conforme restara explicitado a seguir.

Nos termos do artigo 32 do Regulamento do SACI-Adm, bem como do item 2 do
Regulamento da CASD-ND, para que haja a transferéncia de nome de dominio, por meio
do procedimento ora utilizado, é necessario o preenchimento de pelo menos um dos
seguintes requisitos:

a) o nome de dominio é idéntico ou similar o suficiente para criar confusdo com uma
marca de titularidade do Reclamante, depositada antes do registro do nome de
dominio ou ja registrada, junto ao Instituto Nacional da Propriedade Industrial —
INPI; ou

b) o nome de dominio é idéntico ou similar o suficiente para criar confusdo com uma
marca de titularidade do Reclamante, que ainda ndo tenha sido depositada ou
registrada no Brasil, mas que se caracterize como marca notoriamente conhecida
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em seu ramo de atividade para os fins do art. 126 da Lei 9.279/96 (Lei da
Propriedade Industrial); ou

c) o nome de dominio é idéntico ou similar o suficiente para criar confusdo com um
titulo de estabelecimento, nome empresarial, nome civil, nome de familia ou
patronimico, pseudénimo ou apelido notoriamente conhecido, nome artistico
singular ou coletivo, ou mesmo outro nome de dominio sobre o qual o Reclamante
tenha anterioridade.

Por outro lado, nos termos dos artigos 22 (c) e 112 (c) do Regulamento SACI-Adm e
artigo 4.2 (d) do Regulamento CASD-ND, cabe a Reclamada demonstrar que possui
direitos e/ou interesse legitimo sobre o nome de dominio em disputa.

Ainda, a transferéncia do nome de dominio sé é possivel se verificada a ma-fé da
Reclamada no registro e/ou utilizagdo, sendo as seguintes circunstancias, nos termos do
Regulamento do SACI-Adm, bem como da CASD-ND, exemplificativas de indicios de ma-
fé:

a) ter o Titular registrado o nome de dominio com o objetivo de vendé-lo, alugd-lo ou
transferi-lo para o Reclamante ou para terceiros; ou

b) ter o Titular registrado o nome de dominio para impedir que o Reclamante o utilize
como um nome de dominio correspondente; ou

c) ter o Titular registrado o nome de dominio com o objetivo de prejudicar a atividade
comercial do Reclamante; ou

d) ao usar o nome de dominio, o Titular intencionalmente tente atrair, com objetivo de
lucro, usudrios da Internet para o seu sitio da rede eletrénica ou para qualquer
outro enderego eletrénico, criando uma situag¢do de provdvel confusdo com o sinal
distintivo do Reclamante.

Assim, nos termos destes dispositivos, entende este Especialista que o nome de dominio
objeto desta disputa deve ser transferido a Segunda Reclamante, nos termos requeridos
pelas Reclamantes e conforme fundamentacao abaixo.

a. Nome de Dominio idéntico e capaz de criar confusdo com a marca e nomes de dominio
anteriores das Reclamantes

O nome de dominio <betcris.com.br>, que foi adquirido pela Reclamada em 2019, é
composto por elemento distintivo idéntico a marca BETCRIS (registro n2 912093692)
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anteriormente depositada pelas Reclamantes em 21.12.2016 e concedida pelo INPl em
11.09.2018.

Ainda, o Nome de Dominio é idéntico ao ntcleo central de nomes de dominio anteriores
de titularidade das Reclamantes, quais sejam <betcris.com> e <becris.net>, registrados
desde 17.01.2000.

Em que pese a argumentacdo das Reclamantes de que o nome de dominio
<betcris.com.br> reproduziria diversas marcas registradas BETCRIS no exterior, para
constituirem elemento vdlido para fins de comprovacdo do item “b” do artigo 32 do
Regulamento do SACI-Adm, bem como do item 2.1(b) do Regulamento da CASD-ND,
imperioso que tais marcas fossem notoriamente conhecidas em seu ramo de atividade.

Entretanto, ndo foram apresentados elementos capazes de demonstrar a notoriedade
da marca BETCRIS no ramo de apostas. O fato isolado de que o famoso ex-jogador de
futebol Ronaldinho Gaucho foi contratado como embaixador das Reclamantes ndo é
capaz de atestar que a marca BETCRIS é, de fato, notoriamente conhecida nos termos
do artigo 126 da LPI.

E nesse sentido, inclusive, a jurisprudéncia da CASD-ND com rela¢do a necessidade de
comprovacdo da notoriedade em caso de fundamentagdo em marcas notoriamente
conhecidas, conforme ja decidido nos casos ND201916, ND201850 e ND201841.

Diante do acima, e considerando que (i) a marca BETCRIS (registro n? 912093692) foi
depositada em 21.12.2016 e registrada em 11.09.2018, e que (ii) os nomes de dominios
<betcris.com> e <becris.net> foram registrados em 17.01.2000, os direitos das
Reclamantes foram constituidos em data anterior a aquisicdo do nome de dominio
objeto da disputa pela Reclamada (o que ocorreu somente no ano de 2019, conforme
sustentado por ambas as Partes).

“un au_n

Estdo presentes, portanto, os requisitos dos artigos 2.1, itens “a” e “c”, do Regulamento
da CASD-ND e 39, itens “a” e “c”, do Regulamento SACI-Adm, posto que ha semelhanca
passivel de confusdo entre o nome de dominio <betcris.com.br> e a marca e nomes de
dominio anteriormente registrados pelas Reclamantes.

b. Direitos ou interesses legitimos da Reclamada com relagao ao Nome de Dominio

A fim de refutar as alegacdes das Reclamantes de auséncia de interesse legitimo sob o
Nome de Dominio, a Reclamada alegou que seria sécia da empresa BETCRIS, atuante no
mercado desde 2013. Em que pese ter comprovado efetiva atuagcdo no ramo de
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organizacdo de eventos, com diversos documentos fiscais emitidos em 2013, 2014 e
2015, nenhum dos referidos documentos fazem referéncia ao sinal “BETCRIS”.

Neste sentido, o que se constatou com a documentacdo apresentada pela propria
Reclamada, na realidade, foi que o nome empresarial BETINA CRISTINA EVENTOS E
CASAMENTOS LTDA. e o nome fantasia BETCRIS passaram a ser adotados pela
Reclamada somente em 02.01.2020, apds transformacdo do tipo societdrio da
Reclamada registrada perante a JucisRS em 13.01.2020, sob protocolo n2 200178482.

Portanto, os documentos juntados pela Reclamada, emitidos pela Prefeitura Municipal
de Porto Alegre e Receita Federal do Brasil (referidos como “Doc. 02” da Resposta),
refletem o nome empresarial e titulo de estabelecimento apés a alteracdo de
denominacado social procedida em 13.01.2020, n3do tal como constituida em 08.05.2013.
Ainda, merece destaque o fato de que a Reclamada efetuou referidas alteragdes poucos
meses apos o recebimento da notificagdo extrajudicial das Reclamantes em 25.11.2019,
assim como posteriormente as ja frustradas negociagcdes mantidas entre as Partes.

Ainda, a Reclamada afirma que teria usado o dominio <betcris.com.br> de forma
legitima, até o momento em que suspendeu referido uso em decorréncia da notificagdo
extrajudicial envaida pelas Reclamantes em 25.11.2019. A fim de comprovar o uso do
Nome de Dominio de forma legitima, a Reclamada apresentou layouts que
corresponderiam ao conteldo disponivel aos usuarios (referidos como “Doc. 04” da
Resposta).

Entretanto, ndo existe qualquer prova de que os layouts, de fato, constavam online
como conteudo do Nome de Dominio. Inclusive, a pesquisa pelo dominio
<betcris.com.br> na ferramenta Internet Archive nao registra qualquer atividade efetiva
no Nome de Dominio, tampouco se constatou a existéncia de outras redes sociais, ata
notarial comprovando o conteldo, ou sequer resultados nas demais ferramentas de
pesquisas online associando o termo “BETCRIS” a Reclamada.

De igual sorte, ndo sao provas admissiveis as imagens apresentadas a fim de demonstrar
a remogdo de conteludo do dominio <betcris.com.br> (referidos como “Doc. 05” da
Resposta), que teria ocorrido em 11.12.2019 as 11h18. Tais imagens ndo sdo capazes de
comprovar a alegacao da Reclamada vez que qualquer tipo de edicdo no site constaria
no historico de modificacdo, ndo apenas a alegada remocgdo de conteudo.

Corroborando com este entendimento, na vasta jurisprudéncia da World Intellectual
Property Organization (“WIPQ”) inUmeros painéis prestaram-se a analisar as provas que
demonstrariam o uso legitimo do nome de dominio, a fim de avaliar se os atos seriam
preparativos de boa-fé para exploragdo do dominio ou mero pretexto. Nota-se que
conclusdo semelhante aquela expressada neste procedimento foi encontrada nos
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seguintes: Caso WIPO No. D2000-1306, Caso WIPO No. D2000-1000, Caso WIPO No.
D2001-0729 e Caso WIPO No. D2017-0191

Carece, portanto, de comprovacao plausivel o uso legitimo do dominio <betcris.com.br>
pela Reclamada, nos termos dos artigos 22 (c) e 112 (c) do Regulamento SACI-Adm e
artigo 4.2 (d) do Regulamento CASD-ND.

c. Nome de Dominio registrado ou sendo utilizado de ma-fé

Em andlise dos elementos apresentados na Reclamagdo que demonstrariam ma-fé,
notam-se os seguintes atos relevantes:

(a) Sr.V. M. F., responsavel pelo Nome de Dominio antes da transferéncia a Reclamada
e sécio da empresa Eight Room que era a titular do Nome de Dominio, é também o
titular do dominio <apostasfc.com>, com conteudo voltado para o ramo de apostas
esportivas (o mesmo das Reclamantes), conforme figura no site do préprio Sr. V. M.
F., demonstrando seu conhecimento deste mercado, incluindo da marca das
Reclamantes, BETCRIS. O conhecimento efetivo ou presumido da existéncia de
marca anterior ja foi elemento considerado para a caracterizacio de ma-fé,
conforme Caso WIPO No. D2001-1092, Caso WIPO No. D2001-1365, Caso WIPO No.
D2001-1173, Caso WIPO No. D2005-0524 e Caso WIPO No. D2007-0416.

(b) Ma-fé do Sr. V. M. F. verifica-se pelo padrdo de conduta, ao registrar outros
inimeros nomes de dominio que reproduzem nomes e marcas conhecidas (i.e.:
<michaeljackson.com.br>, <glob.com.br>, <faceboook.com.br>, <kaka.com.br>,
entre outros). A caracterizacdo de ma-fé diante deste padrdo de conduta ja foi
reconhecida em diversos casos, tais como Caso WIPO No. D2000-0128, Caso WIPO
No. D2009-0331 e Caso WIPO No. D2009-1661.

Imperioso ressalvar que os fatos acima foram praticados por terceiros alheios ao
procedimento, de modo que ndo se podem ser imputados como ma-fé da Reclamada.

N3do obstante, as Reclamantes juntaram em sua Manifestacdo a Resposta, fato novo de
relevancia na contextualizacdao dos atos que se sucederam no registro e uso do dominio
<betcris.com.br>, os quais ndo podem ser ignorados para uma decisdo acertada na
presente disputa. Portanto, nos termos dos artigos 3.3, 10.1 e 10.2 do Regulamento da
CASD-ND, este Especialista conhece dos fatos apontados e comprovados na
Manifestacdao das Reclamantes a Resposta da Reclamada. Dentre eles, notadamente o
grau de parentesco e préxima relacdao entre a Reclamada e os sdcios da antiga titular do
dominio <betcris.com.br>, a extinta empresa Eight Room: o sécio V. M. F. é cunhado da
Reclamada e seu sécio Pedro Schirmer na Eight Room é irmao da Reclamada.
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Neste contexto e por serem implausiveis os argumentos de interesse legitimo da
Reclamada, como concluido no item anterior, faz-se relevante verificar o timing dos
acontecimentos e as circunstancias do registro.

* 08.05.2013 - Inicio das atividades da Reclamada, como empresdria individual e
uso de seu nome C- P- S- para identificar suas atividades no
mercado, o que perdurou comprovadamente desde 2013 até 2015, ou seja, por
trés anos ininterruptos;

¢ 13.11.2019 — Negociagles entre as Reclamantes e o representante da empresa
Eight Room que detinha a titularidade do dominio <betcris.com.br>, atuante no
ramo de apostas e com conhecimento inequivoco da marca BETCRIS das
Reclamantes;

¢ 21.11.2019 - |Interrupg¢do das negociacdes entre as Reclamantes e o
representante da empresa Eight Room que detinha a titularidade do dominio
<betcris.com.br>;

¢ 25.11.2019 — Aquisicao do Nome de Dominio pela Reclamada da antiga titular;
» Consta na pagina 5 da Resposta: “Nesse sentido buscou a aquisicdo do
dominio <betcris.com.br> junto ao Sr. V. M. F., titular do dominio a época”.

* 25.11.2019 — Notificagdo extrajudicial das Reclamantes a Reclamada, o que teria
resultado na remocdo de conteddo supostamente legitimo do Nome de
Dominio por cautela da Reclamada;

¢ 02.12.2019 — Resposta a notificagdo, enviada pelo mesmo procurador da antiga

titular do Nome de Dominio, demonstrando interesse na venda do dominio

adquirido ha poucos dias e, em 18.12.2019, contraproposta no valor de RS

210.000,00 (duzentos e dez mil reais);

» Consta na pagina 5 da Resposta: “buscou o Sr. V. M. F. de modo a
questiona-lo acerca dos termos da notificacdo recebida”.

» Consta na pagina 6 da Resposta: “foi que o Sr. V. M. F. acionou o seu
advogado, o Sr. T. T., para que auxiliasse a Reclamada com a resposta a
notificacdo recebida”.

¢ 13.01.2020 — Alteracdo de tipo societario para sociedade limitada, com o novo
nome empresarial BETINA CRISTINA EVENTOS E CASAMENTOS LTDA. e titulo de
estabelecimento BETCRIS, com o capital social de RS 2.000,00 (dois mil reais).
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Em que pese o fato de que o planejamento e operagdes de negdcios podem levar tempo
para serem estruturados, fato é que a passagem do tempo desde que a Reclamada
iniciou suas atividades contrasta com a proximidade dos acontecimentos que
sucederam, a saber: (i) a proximidade entre o fim das negociacGes das Reclamantes com
os antigos titulares do Nome de Dominio — parentes da Reclamada — e a transferéncia
de titularidade justamente a Reclamada, sendo que poucos meses depois, (ii) decide a
Reclamada por alterar o seu nome empresarial e titulo de estabelecimento apds anos
fazendo uso de sinal diverso.

Especificamente no que se refere a contraproposta de venda do Nome de Dominio pela
Reclamada, importante frisar que este ato, por si s, ndo configura ma-fé. Sobretudo
considerando o contexto de negociacGes iniciadas pelas prdprias Reclamantes.
Tampouco o valor, isoladamente, pode ser considerado exorbitante. Atualmente, com a
onipresenca da internet, ndo é de se estranhar que nomes de dominio sejam negociados
por valores expressivos. A exemplo disso, cabe destacar que, atualmente, o préprio
Processo Competitivo estabelecido pelo NIC.br como fase complementar do Processo de
Liberacdo de nomes de dominios, prevé a faixa de oferta de R$ 500.000,00 (quinhentos
mil reais) até valor ilimitado em sua fase final, prevalecendo a oferta que for maior.

Ndo obstante a pondera¢do acima, dentro do contexto deste procedimento, este
Especialista considera a tentativa de venda do Nome de Dominio pelo valor de RS
210.000,00 (duzentos e dez mil reais) como ato de ma-fé da Reclamada. A Reclamada
justifica o montante requerido pelo fato de que o dominio <betcris.com.br> seria de
“grande valor” para si. Porém, os elementos do caso nao condizem com tal justificativa.
Isso porque, a Reclamada adquire o Nome de Dominio justamente de individuos que
também estavam negociando a venda com as Reclamantes e com os quais, inclusive,
possui relagdo de parentesco. Dias depois da referida aquisi¢cao, a Reclamada se dispde a
vender o Nome de Dominio por alto valor, o qual ndo condiz com a auséncia de
exploracao do Nome de Dominio ou preparativos para a exploragao, tampouco com o
capital social da sociedade limitada que a Reclamada transformou a partir de seu CNPJ
de Empresdria Individual.

O entendimento acima encontra pleno respaldo na jurisprudéncia da CASD-ND, sendo
gue diversos painéis consideraram as circunstancias da negociacdo de venda do nome
de dominio para caracterizacdo de ma-fé, conforme se verifica nos casos ND201845,
ND201753, ND201743, ND201828, ND201769, ND20147, ND201411, ND201726 e
ND201648.

O contexto acima e, frisa-se, auséncia de direitos legitimos sobre o Nome de Dominio
demonstram que a narrativa da Reclamada foi construida como mero pretexto,
representando verdadeiro ato de ma-fé.
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Em suma, constata-se a ma-fé diante dos seguintes elementos:

(i) Circunstancias em que a Reclamada adquiriu e usou o Nome de Dominio,
sem qualquer indicio de boa-fé pela Reclamada;

(ii) Auséncia de direitos da Reclamada ou interesse legitimo no uso do Nome de
Dominio.

Resta claro a este Especialista a ma-fé da Reclamada em proceder ao registro e ao usar
o nome de dominio objeto desta disputa, nos termos previstos no artigo 32, paragrafo
Unico, do Regulamento do SACI-Adm, bem como no caput artigo 2.2, do Regulamento
da CASD-ND.

Além de todo o exposto, a manutencdo do Nome de Dominio sob a titularidade da
Reclamada contraria o artigo 12 da Resolugdo CGl.br/RES/2008/008/ do Comité Gestor
da Internet no Brasil e a cldusula 42 do Contrato para Registro de Nome de Dominio sob
o “.br”, que proibem a escolha de nome de dominio que, dentre outras circunstancias,
induza a erro ou viole direitos de terceiros.

2. Conclusdo

Diante do exposto, considerando que: (i) o nome de dominio objeto da presente disputa
reproduz integralmente marca anteriormente registrada pelas Reclamantes; (ii) a
Reclamada ndo possui direitos ou interesse legitimo no uso do Nome de Dominio; e (iii)
as circunstancias do caso demonstram que o nome de dominio <betcris.com.br> foi
obtido e mantido de ma-fé pela Reclamada, é imperiosa, pois, a transferéncia do
dominio objeto da disputa a Segunda Reclamante.

1. DISPOSITIVO

Pelas razGes acima expostas e de acordo com o artigo 2.1, a e c e caput do artigo 2.2 do
Regulamento da CASD-ND, este Especialista acolhe a presente Reclamacgdo e determina
gque o Nome de Dominio em disputa, <betcris.com.br>, seja transferido a Segunda
Reclamante, conforme requerido na Reclamacdo apresentada.

O Especialista solicita a Secretaria Executiva da CASD-ND que comunique as Partes, seus
respectivos Procuradores e ao NIC.br o inteiro teor da presente Decisdo de Mérito, nos
termos do presente Regulamento da CASD-ND, encerrando-se, assim, este
Procedimento Especial.
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S3do Paulo, 22 de maio de 2020.

José Roberto Gusmao
Especialista

Centro de Solugao de Disputas, Mediagao e Arbitragem em Propriedade Intelectual
ABPI - Associagao Brasileira da Propriedade Intelectual
Al. dos Maracatins, 1.217 — 6° Andar — 608 - Moema — Sao Paulo — SP — 04089-014

Tel.: 55 (11) 3044-6613

Web site: www.csd-abpi.org.br — E-mail: csd-abpi@csd-abpi.org.br

14



